Pour le toxicologue André Cicolella,
auteur de “Cancer du sein. En finir
avec [épidémie’, les autorités des pays
développés sous-estiment totalement
les facteurs environnementaux
(substances chimiques, pollution...)
dans lexplosion de cette maladlie
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PROFESSION,
LANCEUR
DALERTE

André Cicolella est le cauchemar
des industriels. £t des pouvairs publics.
Depuis trente ans, ce chimiste foxicologue,
infatigable ef opini&ire, lance l'alerte. Avec
|ucidite. Ainsi, dans les annees 1980, il a éte
parmiles premiers a démontrer les risques
de bronchites chronigues pour [es mineurs.
Puisil abaraillé pour faire reconnaitre cette
affection respiratoire comme une maladie
professionnelle. Par la suite, il a pointé les
effets nocifs des éthers de glycol sur les
salariés de l'industrie. Er c'est encore lui
quiaréussia obtenir lnterdiction du
hisphénol A dans les biberons et celle
du perchlorétylene dans les pressings.
Lalerte gu'il lance aujourd'hui, au sujet
de [augmentation verfigineuse des cancers
du Sein, mérite donc 'attention. Son analyse
TBp0Se Sur des faits incontestables,
|es données de I'Organisation mondiale de
[aSante (OMS) sont formelles : les femmes
fiabitant dans les pays les plus riches
{8s plus developpés ont infiniment plus
(B risgues teire victimes de cefte maladie
celles guivivent dans les pays en voie
e tiéveloppement. Le cancer de la prostare
00gil aux memes staistigues. Revers
Blafortune, sil'on peut dire, des sociérés
‘oceitentales. Tribut cherement paye,
i& selonAndre Cicolella, a notre environnement
~ moderne pollué par des milliers de
molecules chimigues. Pour autant - dit-i

% (lans linrerview gu'il nous a accordee -,

i e fauf pas se résoudre & cefte faralite.
Nous pouvons, sinous en avons laréelle
volonté, inverser cette tendance. Encore
faut-il deja avoir pris conscience durisque.

MATTHIEU ARON
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GRANDS FORMATS | EN COUVERTURE 39

e nest pas une inquiétude,
mais un véritable cri d’alarme
que pousse André Cicolella
dans son essai « Cancer du

sein. En finir avec I'épidé- |

mie » (publié aux Petits
Matins le 3 octobre). Ce
chimiste, toxicologue, prof a
Sciences-Po et qui fut notam-
ment a l'origine de l'interdic-

tion du bisphénol A dans les biberons, |

déploie une batterie de statistiques qui a
de quoi faire frémir: elle révele que le can-

cer du sein, premier cancer chez les |
dépistage. Méme en ajoutant a ces

femmes occidentales depuis un demi-
siecle, est di, dans des proportions impor-
tantes, a des substances toxiques pré-

sentes dans notre environnement. Et que |

les autorités sanitaires ne font pas grand-
chose pour les combattre.

Vous parlez d’une « épidémie » de
cancers du sein. Ce mot n’est-il pas
un peu fort?
Non, pas du tout. L’Organisation mon-
diale de la Santé (OMS) parle de « défi

mondial dampleur épidémique » quand |

elle évoque les maladies chroniques,
dont le cancer du sein fait partie. Et
regardez les données : tous pays confon-
dus, le nombre de cancers du sein a dou-

blé entre 1975 et 2000. Ces chiffres pro- |

viennent de la trés sérieuse étude parue
dans le journal de I'Association médicale
américaine. C’est le premier cancer
féminin au monde, provoquant prés de
465 000 décés en 2013. Et
cette proportion va encore
doubler entre aujourd’hui et
2030!En France, en 1980, ce
cancer touchait 21 000
femmes. Aujourd’hui, elles
sont presque 49 000. Qu’est-
ce, sinon une épidémie ?
Cette augmentation
n’est-elle pas simple-
ment due au vieillisse-
ment des populations et
aunmeilleur dépistage ?
Ces deux facteurs sont réels,
mais bien insuffisants pour
expliquer son ampleur. C’est
vrai que l'espérance de vie a
augmenté, mais le vieillisse-
ment n’explique que 38% du
doublement de cancers du
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sein constaté depuis 1990. Quant a
I'« effet dépistage », cet argument ne
tient tout simplement pas la route. Par
exemple, en France, le dépistage du can-
cer du sein, avec une campagne bien
organisée de mammographies, remonte
a2004. Sauf que la croissance spectacu-
laire de ce cancer date d’au moins... 1950.
En Norvége, une étude montre que,
depuis soixante ans, le cancer du sein a
explosé dans des proportions similaires
chez toutes les Norvégiennes, quel que
soit leur age, alors que seule les femmes
de 50 a 69 ans sont concernées par le

calculs tous les dépistages « privés » [qui
ne relévent pas d’une campagne natio-
nale, mais de linitiative individuelle des
femmes, NDLR], cela ne peut expliquer
l'envergure du mal.

Les jeunes femmes sont aussi trés

touchées...
Oui, elles payent un lourd tribut a cette
maladie. En 2012, 22% des Frangcaises
qui souffraient d’un cancer du sein
avaient moins de 50 ans. Et rendez-vous
compte quentre 30 et 44 ans, une femme
court quatre fois plus de risques de mou-
rir de cette pathologie que d’un accident
de la route! Pour ne rien arranger, ces
jeunes femmes sont souvent frappées
par des formes trés agressives de la
maladie, comme par exemple un cancer
du sein de nature inflammatoire tres
grave, mais d’ordinaire rare.

Au-dela des chiffres, pourquoi dites-

vous que les autorités sanitaires ne
prennent pas la mesure de
cefléau?
Il suffit de jeter un ceil sur la
derniére brochure «les Can-
cers en France » éditée par
I'Institut national du Cancer
(Inca), 'organisme qui coor-
donne la lutte contre le can-
cer dans notre pays. Elle met
en cause la consommation
de tabac, I’alcool, le travail de
nuit et, un peu, la surcharge
pondérale... Mais rien sur les
substances chimiques qui se
trouvent dans notre environ-
nement : elles s’appellent
phtalates, bisphénol, para-
bénes, PCB, composés per-
G  fluorés... Elles sont massive-
ment employées par les =+
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